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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru modificarea si completarea Legii nr. 238/2009 privind reglementarea prelucrarii datelor
cu caracter personal de catre structurile/unitatile Ministerului Administratiei si Internelor
in activitatile de prevenire, cercetare si combatere a infractiunilor, precum si de mentinere
si asigurare a ordinii publice

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Legea nr. 238/2009 privind reglementarea
prelucrarii  datelor cu caracter personal de catre
structurile/unitatile Ministerului Administratiei si Internelor Tn
activitatile de prevenire, cercetare si combatere a infractiunilor,
precum si de mentinere si asigurare a ordinii publice, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 405 din 15 iunie
2009, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

,(3) Prezenta lege nu se aplica prelucrarilor si transferului de
date cu caracter personal efectuate in indeplinirea atributiilor
legale de structurile/unitatile M.A.l. in domeniul apéararii
nationale si securitatii nationale, in limitele si cu restrictiile
stabilite de lege.”

2. Dupa articolul 1 se introduce un nou articol, articolul 11,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 11. — In intelesul prezentei legi, termenii si expresiile
de mai jos au urmatoarea semnificatie:

a) interconectare — operatiunea de a pune in legatura datele
cu caracter personal cuprinse intr-un fisier, baza de date sau
sistem de evidenta automat cu cele cuprinse intr-unul sau mai
multe fisiere, baze de date sau sisteme de evidenta automate
care sunt gestionate de operatori diferiti sau de catre acelasi
operator, dar avand scopuri diferite, similare sau corelate, dupa
caz;

b) semnalare — setul de date introduse intr-un sistem de
evidenta a datelor cu caracter personal referitoare la persoane
sau bunuri cu privire la care au fost dispuse unele masuri, In
conditiile legii, in vederea realizarii unui interes public, a
respectarii regimului liberei circulatii a persoanelor si bunurilor
sau a asigurarii ori mentinerii ordinii si sigurantei publice;

c) blocare — marcarea unor date cu caracter personal
stocate, in scopul limitarii prelucrarii pe viitor;

d) atribuirea de referinte — marcarea unor date cu caracter
personal stocate, fara a avea ca scop limitarea prelucrarii lor
ulterioare;

e) transformarea in date anonime — modificarea datelor cu
caracter personal, astfel incéat detaliile privind circumstantele
personale sau materiale sa nu mai permita atribuirea acestora
unei persoane fizice identificate sau identificabile sau atribuirea
sa fie posibila doar in conditiile unei investitii disproportionate
de timp, costuri si forta de munca;

f) consimtaméntul persoanei vizate — orice manifestare de
vointa, libera, specifica si informata, prin care persoana vizata
accepta sa fie prelucrate datele cu caracter personal care o
privesc;

g) evidenta pasiva — fisier sau baza de date cu caracter
personal constituit Tn scopul accesarii limitate si ulterior stergerii
datelor stocate din sistemul de evidenta.”

3. Dupa articolul 5 se introduc doua noi articole,
articolele 51 si 52, cu urmatorul cuprins:

JArt. 51. — (1) Datele cu caracter personal se blocheaza
atunci cand existd motive intemeiate sa se considere ca

stergerea lor ar putea afecta drepturile, libertatile si interesele
legitime ale persoanei vizate.

(2) Datele blocate se prelucreaza doar in scopul care a
impiedicat stergerea lor.

(3) Datele blocate se sterg de indatd ce nu mai sunt
necesare scopului prevazut la alin. (2).

Art. 52, — Structurile/unitatile M.A.l. prelucreaza suplimentar
date cu caracter personal, intr-un alt scop decéat cel pentru care
datele au fost colectate, daca sunt indeplinite urmatoarele
conditii:

a) prelucrarea este compatibila cu scopul in care au fost
colectate datele;

b) scopul in care urmeaza a fi prelucrate suplimentar datele
cu caracter personal de catre structurile/unitatile M.A.l. sau
entitatile carora urmeaza sa le fie comunicate datele se
incadreaza in atributiile sau, dupa caz, obligatiile ce le revin
potrivit legii;

c) prelucrarea este necesara si proportionala in raport cu
noul scop.”

4. Articolul 7 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 7. — (1) Datele cu caracter personal detinute de
structurile/unitatile M.A.l. potrivit scopurilor prevazute la art. 1
alin. (1) pot fi transferate urmatorilor destinatari:

a) autoritatilor politienesti, judiciare sau altor autoritati
competente din statele membre ori organismelor sau institutiilor
Uniunii Europene cu atributii in domeniul cooperarii politienesti
ori judiciare Tn materie penala;

b) Organizatiei Internationale a Politiei Criminale — Interpol
sau altor institutii internationale similare;

c¢) organismelor de politie din state terte.

(2) Transferul datelor cu caracter personal prevazut la
alin. (1) se realizeaza in una dintre urmatoarele situatii:

a) exista o prevedere legala expresa in legislatia nationala
sau Intr-un tratat ratificat de Romania;

b) exista prevederi legale care reglementeaza cooperarea
politieneasca sau cooperarea judiciara internationala in materie
penala;

c) cand transferul este necesar pentru prevenirea unui
pericol grav si iminent asupra vietii, integritatii corporale sau
sanatatii unei persoane ori a proprietatii acesteia, precum si
pentru combaterea unei infractiuni grave prevazute de lege, cu
respectarea legii romane.”

5. La articolul 8, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) In situatia Tn care au fost transmise date incorecte sau
neactualizate, structurile/unitatile M.A.l. au obligatia sa i
informeze pe destinatarii respectivelor date asupra
neconformitatii acestora, cu mentionarea datelor care au fost
modificate sau, daca este cazul, cu precizarea ca datele
transmise trebuie rectificate, sterse ori blocate.”

6. La articolul 8, dupa alineatul (3) se introduc trei noi
alineate, alineatele (4)—(6), cu urmatorul cuprins:

»(4) In situatia Tn care se constata ca au fost transmise date
cu caracter personal Th mod ilegal, structurile/unitatile M.A.l. au



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 400/14.V1.2012 3

obligatia de a-i informa pe destinatarii acestor date, cu
precizarea ca datele transmise trebuie sterse de indata.

(5) Tn situatia in care se constatd ca structurilor/unitatilor
M.A.l. le-au fost transmise date cu caracter personal incorecte
sau neactualizate, datele se rectifica, se sterg sau, dupa caz,
se blocheaza, in conditiile legii. Daca structurilor/unitatilor M.A.I.
le sunt transmise in mod eronat sau ilegal astfel de date,
acestea se sterg sau, dupd caz, se blocheaza de indata.
Entitatea care a transmis datele este informata cu privire la
masura adoptata si motivul adoptarii acesteia.

(6) Tn cazul in care structurilor/unititilor M.A.l. le sunt
transmise, potrivit legii, date cu caracter personal nesolicitate,
acestea au obligatia de a verifica daca datele sunt necesare in
scopul pentru care au fost transmise. Datele care nu sunt
necesare scopului se sterg sau, dupa caz, se blocheaza de
indata. Entitatea care a transmis datele este informata cu privire
la masura adoptata si motivul adoptarii acesteia.”

7. La articolul 9, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 9. — (1) La comunicarea datelor cu caracter personal
catre alte autoritati sau institutii publice, entitati de drept privat
care isi desfasoara activitatea pe teritoriul Romaniei sau in afara
acestuia, ori catre destinatarii prevazuti la art. 7 alin. (1),
structurile/unitatile M.A.l. atentioneaza destinatarii asupra
interdictiei de a prelucra datele comunicate in alte scopuri decat
cele specificate in cererea de comunicare.”

8. La articolul 9, dupa alineatul (1) se introduc doua noi
alineate, alineatele (1) si (12), cu urmétorul cuprins:

»(11) La comunicarea datelor cu caracter personal potrivit
alin. (1) i se indica destinatarului limitari ale prelucrarii, daca este
cazul, si termene de pastrare adecvate Si se precizeaza
obligatia de a sterge datele cu caracter personal transmise la
expirarea termenului indicat sau, daca este cazul, de a proceda
la blocarea acestora. Termenele de pastrare comunicate nu pot
depasi termenele stabilite prin prevederi legale ori, dupa caz,
cele stabilite de structurile/unitatile M.A.I. prin reguli proprii,
potrivit dispozitiilor art. 14 pentru acele categorii de date cu
caracter personal pe care le detin si urmeaza sa faca obiectul
comunicarii.

(12) In cazul in care se comunica date cu caracter personal
destinatarilor prevazuti la art. 7 alin. (1) lit. a), pot fi comunicate
limitari ale prelucrarii doar daca acestea sunt stabilite de lege, iar
termenele de pastrare sunt cele stabilite prin prevederi legale
ori, dupa caz, de structurile/unitatile M.A.l. prin reguli proprii,
potrivit dispozitiilor art. 14.”

9. La articolul 9, dupa alineatul (2) se introduce un nou
alineat, alineatul (3), cu urmatorul cuprins:

»(3) Structurile/Unitatile M.A.l. pot solicita destinatarilor
prevazuti la alin. (1), carora le-au fost comunicate date cu
caracter personal, informatii cu privire la modul in care acestea
au fost prelucrate.”

10. Dupa articolul 9 se introduc cinci noi articole,
articolele 91—95, cu urmatorul cuprins:

LArt. 91, — (1) Pentru datele cu caracter personal comunicate
de catre alte autoritati competente sau entitati de drept privat
din afara teritoriului Romaniei, in cazul in care este precizat un
termen de pastrare a datelor, structurile/unitatile M.A.l. au
obligatia de a sterge ori, dupé caz, de a bloca datele la expirarea
termenului de pastrare a datelor indicat. in cazul in care nu este
precizat un termen de pastrare a datelor, sunt aplicabile
termenele de stocare a datelor cu caracter personal, stabilite
pentru acele categorii de date, de catre structurile/unitatile
M.A.l., potrivit dispozitiilor art. 14.

(2) In cazul datelor cu caracter personal prevézute la alin. (1),
structurile/unitatile M.A.l. au obligatia de a verifica periodic, o
data la 3 ani, necesitatea stocarii acestora.

(3) Datele cu caracter personal a caror stocare nu mai este
necesara se sterg sau, dupa caz, se blocheaza, chiar daca nu
s-a implinit termenul precizat de entitatea care le-a transmis ori
cel prevazut de regulile stabilite potrivit dispozitiilor art. 14.

(4) Dispozitiile alin. (1) nu se aplica daca la momentul
expirarii termenului de pastrare a datelor, indicat de autoritatea
competenta sau entitatea de drept privat din afara teritoriului
Romaniei, datele cu caracter personal sunt in continuare
necesare pentru efectuarea de acte premergatoare in vederea
inceperii urmaririi penale, pentru desfasurarea urmaririi penale
sau pentru executarea unei pedepse.

Art. 92, — Datele cu caracter personal comunicate de catre
autoritatile competente ale unui stat membru al Uniunii
Europene, denumit in continuare stat membru, pot fi prelucrate
suplimentar de catre structurile/unitatile M.A.L., in alt scop decét
cel pentru care au fost transmise, in una dintre urmatoarele
situatii:

a) pentru prevenirea, constatarea, cercetarea sau urmarirea
penala a infractiunilor ori executarea pedepselor, altele decat
cele pentru care au fost comunicate;

b) pentru derularea altor proceduri judiciare sau
administrative direct legate de prevenirea, constatarea,
cercetarea ori urmarirea penald a infractiunilor ori executarea
pedepselor;

C) pentru prevenirea unui pericol iminent si grav la adresa
ordinii si sigurantei publice;

d) in orice alt scop, cu consimtamantul prealabil al statului
membru care transmite sau cu consimtamantul persoanei
vizate, potrivit legii.

Art. 93. — (1) Datele cu caracter personal comunicate de
catre autoritatile competente ale unui alt stat membru pot fi
transferate de structurile/unitatile M.A.l. céatre autoritati
competente dintr-un stat care nu este membru al Uniunii
Europene, denumit in continuare stat terf, sau catre organisme
internationale, numai dacé sunt indeplinite, cumulativ,
urmatoarele conditii:

a) se impune pentru prevenirea, constatarea, cercetarea sau
urmarirea penala a infractiunilor ori executarea pedepselor;

b) datele cu caracter personal sunt comunicate organismului
international ori autoritatii statului tert competente in prevenirea,
constatarea, cercetarea sau urmarirea penala a infractiunilor
sau pentru executarea pedepselor;

c) exista acordul statului membru care a comunicat datele
pentru transfer;

d) statul tert sau organismul international in cauza asigura
un nivel corespunzator de protectie pentru prelucrarea de date
urmarita.

(2) Datele cu caracter personal pot fi comunicate in conditiile
prevazute la alin. (1), fara acordul statului membru, numai daca
transferul de date este strict necesar pentru prevenirea unui
pericol grav si iminent la adresa ordinii si sigurantei publice a
unui stat membru ori a unui stat ter{ sau a intereselor
fundamentale ale unui stat membru, iar acordul prealabil nu
poate fi obtinut in timp util.

(3) In situatia prevazuta la alin. (2), unitatea/structura M.A.L.
care efectueaza comunicarea de date cu caracter personal are
obligatia de a informa de Tndata autoritatea competenta din
statul membru care a furnizat datele.

(4) Prin exceptie de la prevederile alin. (1) lit. d), datele cu
caracter personal pot fi comunicate catre autoritatile competente
dintr-un stat tert sau catre organismele internationale, cu
respectarea dispozitilor art. 30 lit. d) ori e) din Legea
nr. 677/2001, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 94, — (1) Datele cu caracter personal comunicate de
catre autoritatile competente ale unui alt stat membru pot fi
transferate catre entitati de drept privat dintr-un stat membru,
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altul decat cel care a furnizat datele, numai daca sunt
indeplinite, cumulativ, urmatoarele conditii:

a) autoritatea competenta din statul membru care a
comunicat datele si-a dat acordul pentru efectuarea prelucrarii;

b) niciun interes specific legitim al persoanei vizate nu
impiedica transmiterea;

c) in situatii specifice, comunicarea este esentiala pentru
autoritatea competenta care transmite date unei entitati private.

(2) Cazurile specifice pentru care se considera indeplinita
conditia prevazuta la alin. (1) lit. ¢) sunt determinate de
urmatoarele situatii:

a) indeplinirea unei obligatii prevazute de lege in sarcina
entitatii private;

b) prevenirea, constatarea, cercetarea sau urmarirea penala
a infractiunilor ori executarea pedepselor;

C) prevenirea unui pericol iminent si grav la adresa ordinii si
sigurantei publice;

d) prevenirea unei vatamari grave a drepturilor persoanei.

(3) Structurile/Unitatile M.A.l. au obligatia de a informa
entitatile de drept privat carora le sunt comunicate datele potrivit
alin. (1) cu privire la scopurile pentru care, in mod exclusiv, pot
fi utilizate datele cu caracter personal comunicate.

Art. 95. — La cerere, structurile/unitatile M.A.l. informeaza
autoritatile competente ale unui alt stat membru care au
transmis date cu caracter personal cu privire la modul in care
acestea au fost prelucrate, in termen de 15 zile de la
inregistrarea solicitarii.”

11. La articolul 10, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.(2) In scopul prevazut la alin. (1), interconectarea sistemelor
de evidenta a datelor cu caracter personal sau a mijloacelor
automate de prelucrare a datelor cu caracter personal,
constituite potrivit art. 2, se poate realiza si cu sistemele de
evidenta ori cu mijloacele automate de prelucrare a datelor cu
caracter personal detinute de alti operatori, autoritati si institutii
publice nationale.”

12. La articolul 10, dupa alineatul (2) se introduc doua
noi alineate, alineatele (21) si (22), cu urmatorul cuprins:

,(21) Interconectarile prevazute la alin. (1) si (2) sunt posibile
numai cu acordul prealabil al Autoritatii nationale de
supraveghere. In cazul obtinerii acordului prealabil,
structura/unitatea M.A.I. notifica prelucrarea Autoritatii nationale
de supraveghere, in conditiile prevazute la art. 3.

(22) In scopul prevazut la alin. (1), interconectarea sistemelor
de evidenta a datelor cu caracter personal sau a mijloacelor
automate de prelucrare a datelor cu caracter personal,
constituite potrivit art. 2, se poate realiza si cu sistemele de
evidenta sau cu mijloacele automate de prelucrare a datelor cu
caracter personal detinute de alti operatori, entitati de drept
privat.”

13. La articolul 10, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Interconectarile prevazute la alin. (22) sunt permise
numai in cazul efectuarii actelor premergatoare, al urmaririi
penale sau al judecarii unei infractiuni in baza unei autorizari
emise de procurorul competent sa efectueze ori sa
supravegheze, intr-un caz determinat, efectuarea actelor
premergatoare sau urmarirea penala ori, in cazul judecarii unei
infractiuni, de judecatorul anume desemnat de la instanta careia
ii revine competenta de a judeca fondul cauzei pentru care sunt
prelucrate datele respective.”

14. La articolul 10, alineatul (5) se abroga.

15. Dupa articolul 10 se introduc cinci noi articole,
articolele 101—105, cu urmatorul cuprins:

JArt. 101, — (1) Tn cazul activitatilor de prevenire a
infractiunilor, de mentinere si de asigurare a ordinii publice,
sistemele de evidentd a datelor cu caracter personal sau
mijloacele automate de prelucrare a datelor cu caracter
personal, constituite potrivit art. 2, pot fi interconectate cu:

a) Registrul national de evidenta a persoanelor;

b) Registrul national de evidenta a pasapoartelor simple;

c) Registrul national de evidenta a permiselor de conducere
si a vehiculelor inmatriculate.

(2) iIn cazul activitdtilor prevazute la alin. (1),
structurile/unitatile M.A.I. pot interconecta sistemele de evidenta
a datelor cu caracter personal sau, dupa caz, mijloacele
automate de prelucrare a datelor cu caracter personal pe care
le detin pentru scopuri similare ori corelate.

(3) Interconectarile prevazute la alin. (1) si (2) se notifica
Autoritatii nationale de supraveghere prin modificarea/
completarea notificarii sau depunerea unei noi notificari.

(4) iIn cazul activitdtilor prevazute la alin. (1),
structurile/unitatile M.A.I. pot interconecta sistemele de evidenta
a datelor cu caracter personal sau, dupa caz, mijloacele
automate de prelucrare a datelor cu caracter personal pe care
le detin pentru scopuri diferite, numai cu acordul prealabil al
Autoritatii nationale de supraveghere. in cazul obtinerii
acordului, structurile/unitatile M.A.I. notifica prelucrarea datelor
Autoritatii nationale de supraveghere prin modificarea/
completarea notificarii sau depunerea unei noi notificari.

(5) Dispozitiile alin. (1)—(4) sunt aplicabile si in cazul
activitatilor de control la frontiera, executate, in conditiile legii,
de structura specializatda a M.A.l, care impun interconectarea
sistemelor de evidenta a datelor cu caracter personal sau a
mijloacelor automate de prelucrare a datelor cu caracter
personal, constituite potrivit dispozitiilor art. 2.

Art. 102. — (1) Structurile/Unitatile M.A.l. pot configura
sistemele de evidenta a datelor cu caracter personal sau, dupa
caz, mijloacele automate de prelucrare a datelor cu caracter
personal pe care le detin pentru scopuri corelate sau diferite,
astfel incat semnalarile cu privire la persoane sau bunuri sa fie
accesibile Tn orice sistem ori mijloc de prelucrare.

(2) Sistemele de evidenta a datelor cu caracter personal sau,
dupa caz, mijloacele automate de prelucrare a datelor cu
caracter personal detinute de structurile/unitatile M.A.l. se
configureaza astfel incat niciun utilizator sa nu aiba acces decét
la datele cu caracter personal strict necesare desfasurarii
atributiilor de serviciu. Structurile/Unitatile M.A.I. au obligatia de
a stabili categoriile de date la care are acces fiecare utilizator, in
scopul indeplinirii atributiilor de serviciu.

Art. 103. — (1) n cazul sistemelor de evidenta constituite
potrivit scopurilor prevazute la art. 1 alin. (1), structurile/unitatile
M.A.l. pot permite autoritatilor, institutiilor sau organizatiilor
prevazute la art. 7 accesul direct la sistemele gestionate, doar
in conditii care sa asigure securitatea datelor cu caracter
personal, in urmatoarele situatii:

a) in baza unui tratat ratificat de Romania;

b) Tn cadrul activitatii de cooperare politieneasca si judiciara
in materie penala efectuata in cadrul Uniunii Europene.

(2) Prelucrarile efectuate potrivit alin. (1) se notifica Autoritatii
nationale de supraveghere in conditiile art. 3.

(3) In situatia prevazut la alin. (1), prelucrarea datelor cu
caracter personal de catre autoritatile, institutile sau
organizatiile prevazute la art. 7 se permite doar pentru scopul
stabilit prin tratat ori, dupa caz, printr-un instrument juridic al
Uniunii Europene.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 400/14.V1.2012 S

Art. 104. — (1) In situatiile prevazute la art. 10 alin. (1),
structurile/unitatile M.A.1. dispun masurile necesare pentru ca
toate prelucrarile de date cu caracter personal sa fie inregistrate
in sistem intr-un fisier de acces, in scopul monitorizarii legalitatii
efectuarii prelucrarilor.

(2) Sistemele de evidentd sau mijloacele automate de
prelucrare a datelor cu caracter personal gestionate de catre
structurile/unitatile M.A.l. trebuie sa fie configurate astfel incat sa
genereze fisierele de acces si in situatia Tn care
structurilor/unitatilor M.A.l. |i se permite accesul direct Tn
sistemele de evidenta gestionate de autoritatile, institutiile sau
organizatiile prevazute la art. 7.

(3) Fisierele de acces trebuie sa cuprinda cel putin data, ora
exactd, motivul prelucrarii, datele de identificare a autoritatii,
institutiei sau, dupa caz, a organizatiei care a efectuat
prelucrarea, precum si codul de identificare a utilizatorului care
a efectuat prelucrarea. Daca este cazul, fisierele de acces pot
contine si datele cu caracter personal care au facut obiectul
prelucrarii.

(4) Fisierele de acces pot fi utilizate doar n scopul verificarii
legalitatii prelucrarii sau pentru asigurarea securitatii datelor cu
caracter personal.

Art. 105, — La cerere, structurile/unitatile M.A.l. comunica,
in termen de 15 zile, autoritatilor competente in domeniul
protectiei datelor cu caracter personal din afara teritoriului
Romaniei, Tnregistrarile referitoare la prelucrarile efectuate Tn
sistemele de evidenta gestionate de entitatile din statul a carui
autoritate a formulat cererea.”

16. La articolul 11, dupa alineatul (6) se introduce un nou
alineat, alineatul (7), cu urmatorul cuprins:

,(7) In situatia in care structurile/unitatile M.A.l. nu pot da curs
cererilor formulate in exercitarea dreptului de interventie in
scopul rectificarii, stergerii ori, dupa caz, blocarii datelor cu
caracter personal, transmit persoanei vizate un raspuns scris in
care sunt mentionate motivele care stau la baza imposibilitatii
solutionarii solicitarii, precum si faptul ca aceasta are dreptul de
a se adresa Autoritatii nationale de supraveghere sau, dupa caz,
instantei de judecata.”

17. Dupa articolul 11 se introduc patru noi articole,
articolele 111—114, cu urmatorul cuprins:

SArt. 111, — (1) in cazul in care structurile/unitatile M.A.I.
formuleaza cereri pentru comunicarea datelor cu caracter
personal adresate unor autoritati competente ori entitati de drept
privat din afara teritoriului Roméaniei, pot solicita ca persoana
vizata sa nu fie informata cu privire la prelucrare numai daca
sunt aplicabile dispozitiile art. 11 alin. (2). La incetarea motivelor
pentru care s-a formulat o astfel de solicitare, structurile/unitatile
M.A.l. informeaza in scris autoritatea competenta ori entitatea
de drept privat din afara teritoriului Romaniei cu privire la faptul
ca persoana vizata, ale carei date cu caracter personal au fost
comunicate, poate fi informata cu privire la aceasta prelucrare.

(2) In cazul In care autoritatile competente ale unui stat
membru solicitd, cu ocazia comunicarilor de date cu caracter
personal de catre structurile/unitatile M.A.l., ca persoana vizata
sa nu fie informata, structurile/unitatile M.A.l. dispun informarea
persoanei vizate doar cu consimtamantul autoritatii competente
solicitante.

Art. 112. — In situatia in care cererea persoanei vizate in
contextul prelucrarii datelor cu caracter personal se refera la o
prelucrare efectuata de catre o autoritate competenta ori entitate
de drept privat din afara teritoriului Romaniei in sistemele de
evidenta gestionate de structurile/unitatile M.A.l., prin derogare
de la prevederile art. 13 alin. (3), ale art. 14 alin. (3) si ale art. 15
alin. (4) din Legea nr. 677/2001, cu modificarile si completarile

ulterioare, i se raspunde solicitantului cat mai curand posibil, dar
nu mai tarziu de 60 de zile de la data primirii cererii. In acest
termen, structurile/unitatile M.A.l. solicitd informatii autoritatii
competente ori entitatii de drept privat din afara teritoriului
Romaniei care a efectuat prelucrarea.

Art. 113. — (1) In cazul in care exactitatea unor date cu
caracter personal este contestatd de persoana vizata, iar
exactitatea sau inexactitatea datelor respective nu se poate
stabili cu certitudine, acestora li se pot atribui referinte. La
cererea persoanei vizate, atribuirea de referinte este obligatorie.

(2) Datele cu caracter personal carora le-au fost atribuite
referinte nu pot fi comunicate decat in scopul stabilirii
corectitudinii acestora.

(3) Referintele atribuite potrivit alin. (1) pot fi inlaturate in unul
dintre urmatoarele cazuri:

a) la solicitarea ori cu acordul persoanei vizate, atunci cand
exactitatea sau, dupa caz, inexactitatea datelor cu caracter
personal a fost stabilita;

b) atunci cand exista o hotarare a instantei de judecata sau
autorizarea Autoritatii nationale de supraveghere.

Art. 114, — (1) Structurile/Unitatile M.A.l., in calitate de
operatori, raspund pentru prejudiciul cauzat persoanei vizate in
urma unei prelucrari de date cu caracter personal, chiar si in
situatia in care prejudiciul a fost cauzat prin prelucrarea, in
conditiile legii, a unor date cu caracter personal inexacte
furnizate de o autoritate competenta a unui stat membru.

(2) In situatia in care structurile/unitatile M.A.1. sunt obligate,
in conditiile legii, la plata unor despagubiri pentru prejudiciile
cauzate persoanei vizate ca urmare a prelucrarii unor date cu
caracter personal inexacte furnizate de o autoritate competenta
a unui stat membru, acestea sunt obligate sa dispuna masurile
necesare pentru recuperarea sumelor platite ca despagubire de
la autoritatea care a furnizat datele respective.

(3) Pentru a se asigura indeplinirea obligatiei prevazute la
alin. (2), structurile/unitatile M.A.l., care au platit despagubiri
pentru prejudiciile cauzate persoanei vizate ca urmare a
prelucrarii unor date cu caracter personal inexacte, informeaza
autoritatea competenta din statul membru care a furnizat aceste
date si solicitd rambursarea sumei platite ca despagubire. Cu
aceasta ocazie, structurile/unitatile M.A.l. comunica faptul ca
prejudiciul a fost cauzat exclusiv ca urmare a prelucrarii, in
conditiile legii, a datelor inexacte furnizate de autoritatea
competenta din statul membru, si nu din culpa structurii/unitatii
M.A.l. care a primit datele cu caracter personal, si anexeaza
documente din care sa rezulte:

a) ca structura/unitatea M.A.l. a fost obligata la plata
despagubirii pentru prejudiciile cauzate persoanei vizate si ca a
platit o suma de bani;

b) ca datele cu caracter personal ale persoanei vizate provin
de la aceasta autoritate competenta din statul membru;

c) datele de identificare a contului in care urmeaza a fi virate
sumele de bani.

(4) In situatia in care structurilor/unitatilor M.A.1. li se solicita,
de catre autoritati competente din statele membre, rambursarea
unor sume platite de acestea ca despagubiri pentru prejudicii
cauzate persoanelor vizate ca urmare a prelucrarii unor date cu
caracter personal inexacte furnizate de structurile/unitatile
M.A.l,, inainte de plata sumelor solicitate, structurile/unitatile
M.A.l. trebuie sa verifice daca:

a) prejudiciul a fost cauzat exclusiv ca urmare a prelucrarii
datelor inexacte furnizate fin conditile indicate de
structura/unitatea M.A.l., si nu din culpa autoritatii competente
solicitante;



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 400/14.V1.2012

b) solicitarea este insotitda de documente din care sa rezulte
ca autoritatea competenta din statul membru a fost obligata la
plata despagubirii pentru prejudiciile cauzate persoanei vizate
ca urmare a furnizarii de catre structurile/unitatile M.A.l. a unor
informatii inexacte si a ca platit o suma de bani.”

18. La articolul 12, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) Datele cu caracter personal stocate in
indeplinirea activitatilor prevazute la art. 1 alin. (1) se sterg sau
se transforma in date anonime atunci cand nu mai sunt
necesare scopurilor pentru care au fost colectate ori, dupa caz,
se blocheaza, in conditiile legii. In situatii justificate, datele pot
fi trecute Tn evidenta pasiva si stocate, pentru o perioada care nu
poate fi mai mare decét termenul de stocare stabilit initial potrivit
scopului Tn care au fost colectate.”

19. Dupa articolul 15 se introduce urmatoarea mentiune:

*

Prezenta lege transpune in legislatia nationald Decizia-cadru
2008/977/JAl a Consiliului din 27 noiembrie 2008 privind

protectia datelor cu caracter personal prelucrate in cadrul
cooperérii politienesti si judiciare in materie penala, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene seria L nr. 350 din
30 decembrie 2008 si creeaza cadrul juridic necesar aplicarii
art. 24—32 din Decizia 2008/615/JAl a Consiliului din 23 iunie
2008 privind intensificarea cooperarii transfrontaliere, in special
in domeniul combaterii terorismului si a criminalitatii
transfrontaliere, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
seria L nr. 210 din 6 august 2008.”

Art. 1Il. — Legea nr. 238/2009 privind reglementarea
prelucrarii datelor cu caracter personal de catre
structurile/unitatile Ministerului Administratiei si Internelor in
activitatile de prevenire, cercetare si combatere a infractiunilor,
precum si de mentinere si asigurare a ordinii publice, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 405 din 15 iunie
2009, cu modificarile si completarile aduse prin prezenta lege,
va fi republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
dandu-se textelor o noua numerotare.

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 13 iunie 2012.
Nr. 81.

PRESEDINTELE SENATULUI
VASILE BLAGA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru modificarea si completarea
Legii nr. 238/2009 privind reglementarea prelucrarii datelor
cu caracter personal de catre structurile/unitatile Ministerului
Administratiei si Internelor in activitatile de prevenire,
cercetare si combatere a infractiunilor, precum
si de mentinere si asigurare a ordinii publice

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru modificarea si completarea Legii
nr. 238/2009 privind reglementarea prelucrarii datelor cu caracter personal de catre
structurile/unitatile Ministerului Administratiei si Internelor in activitatile de
prevenire, cercetare si combatere a infractiunilor, precum si de mentinere si
asigurare a ordinii publice si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 12 iunie 2012.
Nr. 418.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.400
din 26 aprilie 2012

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a Legii nr. 118/2010 privind unele masuri necesare
in vederea restabilirii echilibrului bugetar, in ansamblul sau, si, in special, ale art. 1 si art. 2 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 118/2010, precum si ale art. 1 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea
in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice

Petre Lazaroiu — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Mircea Stefan Minea ~ — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Cristina Teodora Pop  — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 si art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010
privind unele masuri necesare in vederea restabilirii echilibrului
bugetar si a prevederilor art. 1 din Legea nr. 285/2010 privind
salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice,
exceptie ridicata de Liga Sindicatelor din Tnvatdmant Botosani in
Dosarul nr. 7.475/40/2011 al Tribunalului Botosani — Sectia
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 418D/2012.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 430D/2012, nr. 486D—498D/2012, avand ca obiect exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 si art. 2 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 118/2010 privind unele masuri necesare in
vederea restabilirii echilibrului bugetar si a prevederilor art. 1 din
Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice, exceptie ridicata de Liga
Sindicatelor din Inv&tamant Botosani in dosarele
nr. 4.468/40/2011, nr. 6.548/40/2011, nr. 6.141/40/2011 si

nr. 6.823/40/201, nr. 4.110/40/2011, nr. 4.473/40/2011,
nr. 7.323/40/2011, nr. 4.105/40/2011, nr. 3.990/40/2011,
nr. 3.991/40/2011, nr. 4.471/40/2011, nr. 4.109/40/2011,

nr. 6.589/40/2011 si nr. 4.111/40/2011 ale Tribunalului — Sectia
civila, precum si in Dosarul nr. 485D/2012, avand ca obiect
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 si art. 2
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010 privind unele masuri
necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar, exceptie
ridicata de Liga Sindicatelor din Invatamant Botosani in Dosarul
nr. 7.440/40/2011 al Tribunalului Botosani — Sectia civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Curtea, avand 1in vedere obiectul exceptilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele sus-mentionate, pune in
discutie conexarea dosarelor nr. 430D/2012 si nr. 485D—
498D/2012 la Dosarul nr. 418D/2012.

Reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
masura conexarii dosarelor.

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor nr. 430D/2012 si
nr. 485D—498D/2012 la Dosarul nr. 418D/2012, care este
primul Tnregistrat.

Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata si mentinere a practicii Curtii Constitutionale n
materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 23 noiembrie 2011, 14 decembrie 2011,
5 ianuarie 2012, 9 ianuarie 2012, 31 ianuarie 2012 si 1 februarie

2012, pronuntate in dosarele nr. 7.475/40/2011,
nr. 4.468/40/2011, nr. 6.548/40/2011, nr. 6.141/40/2011,
nr. 6.823/40/2011, nr. 7.440/40/2011, nr. 4.110/40/2011,
nr. 4.473/40/2011, nr. 7.323/40/2011, nr. 4.105/40/2011,
nr. 3.990/40/2011, nr. 3.991/40/2011, nr. 4.471/40/2011,

nr. 4.109/40/2011, nr. 6.589/40/2011 si nr. 4.111/40/2011,
Tribunalul Botosani — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 si art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea
nr. 118/2010 privind unele masuri necesare in vederea
restabilirii echilibrului bugetar si ale Legii nr. 118/2010 in
ansamblul sau, precum si a prevederilor art. 1 din Legea
nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului
platit din fonduri publice, exceptie ridicata de Liga Sindicatelor
din Tnvatdmant Botosani in cauze avand ca obiect plata
diferentei dintre salariul cuvenit conform contractelor individuale
de munca si salariul efectiv incasat in perioada iulie 2010—
decembrie 2010.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, in
dosarele nr. 418D/2012, 430D/2012 si 485D—488D/2012, se
sustine ca textele criticate Tncalca dreptul de proprietate asupra
salariului si a celorlalte drepturi banesti prevazute la art. 104
alin. (3) si art. 107 alin. (4) din Legea nr. 128/1997 privind
Statutul personalului didactic, cu modificarile si completarile
ulterioare, ce reprezinta bunuri conform dispozitiilor art. 1 din
Primul Protocol aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, fara a exista una
dintre cauzele prevazute la art. 53 din Constitutie, stabilind o
diminuare sine die a acestor drepturi si fara acordarea unor
despagubiri proportionale. Se arata ca, potrivit Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 1.221 din 12 noiembrie 2008, salariul este o
componenta a dreptului la munca, reprezentand contraprestatia
angajatorului Tn raport cu munca efectuata, si ca diminuarea
acestuia, prin textele criticate, incalca dispozitiile constitutionale
ale art. 53. Se sustine, totodata, ca prevederile art. 1 si art. 2
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010 si a art. 1 din Legea
nr. 285/2010 incalca dispozitiile art. 17 din Declaratia Universala
a Drepturilor Omului si art. 1 din Protocolul aditional la
Conventie. Sunt invocate, in acest sens, hotaréarile Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 26 noiembrie 2002,
28 septembrie 2004, 8 noiembrie 2005 si 23 octombrie 2007,
pronuntate in cauzele Buchen impotriva Cehiei, Kopecky
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impotriva Slovaciei, Kechko impotriva Ucrainei si Cazacu
impotriva Moldovei. Se arata, de asemenea, ca dispozitiile Legii
nr. 118/2010 sunt neconstitutionale si sub aspect extrinsec,
intrucat adoptarea acesteia s-a facut cu incalcarea prevederilor
legale referitoare la promulgarea legilor, respectiv a dispozitiilor
art. 147 alin. (2) din Constitutie, coroborate cu cele ale art. 15 din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale si cu cele ale art. 133 alin. (3)—(5) din
Regulamentul Camerei Deputatilor. Se afirma astfel ca Legea
nr. 118/2010 a fost promulgata in ziua in care a fost adoptata,
fara ca proiectul acesteia sa fi fost depus, anterior datei
promulgarii, la Secretariatul General al Camerei Deputatilor si
la cel al Senatului si fara sa fi fost comunicat Guvernului, Inaltei
Curti de Casatie si Justitie si Avocatului Poporului, in vederea
exercitarii de catre aceste autoritati, intr-un termen de doua zile,
a dreptului de sesizare a Curtii Constitutionale, conform
prevederilor art. 15 alin. (2) din Legea nr. 47/1992. Se face
trimitere, in sustinerea acestui demers, la deciziile Curtii
Constitutionale nr. 874 din 25 iunie 2010 si nr. 1.221 din
5 octombrie 2010.

Tribunalul Botosani—Sectia civila, in dosarele
nr. 418D/2012, 430D/2012 si 485D—488D/2012, apreciaza ca
dispozitiile art. 1 si art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010 si
prevederile art. 1 din Legea nr. 285/2010 sunt constitutionale.
Suntinvocate deciziile Curtii Constitutionale nr. 872 din 25 iunie
2010, nr. 874 din 25 iunie 2010, nr. 975 din 7 iulie 2010 si
nr. 1.655 din 28 decembrie 2010.

Tribunalul Botosani — Sectia civila, in dosarele
nr. 489D—498D/2012, apreciaza ca dispozitile Legii
nr. 118/2010 sunt neconstitutionale extrinsec, fincalcand
prevederile art. 1 alin. (3) si (5), art. 16 alin. (2), art. 146 si
art. 147 alin. (2) din Constitutie. Se arata astfel ca Legea
nr. 118/2010 a fost adoptata fara respectarea procedurii de
legiferare, prin nedepunerea proiectului adoptat de Parlament
la Secretariatul General al Camerei Deputatilor si prin
netrimiterea acestuia Tnaltei Curti de Casatie si Justitie si
Avocatului Poporului, pentru formularea unor eventuale obiectii
de neconstitutionalitate, asa cum prevad dispozitiile art. 15
alin. (2) din Legea nr. 47/1992. De asemenea, instanta sustine
ca legea criticata a fost promulgatd de catre Presedintele
Romaniei in ziua adoptarii, cu nerespectarea termenului de
protectie de doua zile prevazut de acelasi alin. (2) al art. 15.
Referitor la critica de neconstitutionalitate formulata de autorul
exceptiei cu privire la prevederile art. 1 din Legea nr. 285/2010,
instanta apreciazé ca aceasta este neintemeiata.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierile de
sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua Camere
ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru
a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului sustine ca textele criticate sunt
constitutionale, ardtand ca in situatii economice grave, de natura
sa afecteze intregul sistem economic si financiar al statului,
legiuitorul are dreptul, dar si obligatia s& adopte, in mod
temporar, masuri de reducere a salariilor intregului personal
platit din fonduri publice. De asemenea, se face trimitere la
deciziile Curtii Constitutionale nr. 872 din 25 iunie 2010, nr. 874
din 25 iunie 2010 si nr. 1.655 din 28 decembrie 2010.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-
raportor, sustinerile procurorului, dispozitile legale criticate,

raportate la prevederile Constitutiei,
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierilor de sesizare, dispozitiile art. 1 si art. 2 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 118/2010 si prevederile art. 1 din Legea
nr. 285/2010. Din analiza notelor scrise ale autorului exceptiei,
Curtea retine ca, in realitate, acesta critica dispozitiile art. 1 si
art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010 privind unele masuri
necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 30 iunie 2010,
ale Legii nr. 118/2010 in ansamblul sau, precum si prevederile
art. 1 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a
personalului platit din fonduri publice, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 878 din 28 decembrie 2010,
asupra carora instanta de contencios constitutional urmeaza a
se pronunta.

Textele criticate au urmatorul cuprins:

— Art. 1 din Legea nr. 118/2010: ,(1) Cuantumul brut al
salariilor/soldelor/indemnizatiilor lunare de incadrare, inclusiv
sporuri, indemnizatii si alte drepturi salariale, precum i alte
drepturi in lei sau in valuta, stabilite in conformitate cu
prevederile Legii-cadru nr. 330/2009 privind salarizarea unitara
a personalului plétit din fonduri publice si ale Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 1/2010 privind unele md&suri de
reincadrare in functii a unor categorii de personal din sectorul
bugetar si stabilirea salariilor acestora, precum si alte masuri in
domeniul bugetar, se diminueaza cu 25%.

(2) In situatia in care din aplicarea prevederilor alin. (1)
rezultd o valoare mai mica decét valoarea salariului de baza
minim brut pe taré garantat in platd, suma care se acordé este
de 600 lei.”;

— Art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010: ,,(1) Se reduc
cu 25% urmadtoarele drepturi de naturd salariald de care
beneficiaza personalul din cadrul autoritatilor si institutiilor
publice, indiferent de modul de finantare al acestora:

[-]

b) drepturile prevéazute la art. 104 alin. (3) si art. 107 alin. (4)
din Legea nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic, cu
modificarile si completarile ulterioare”;

— Art. 1 din Legea nr. 285/2010: (1) Incepénd cu 1 ianuarie
2011, cuantumul brut al salariilor de baza/soldelor functiei de
bazé/salariilor functiei de bazéa/indemnizatiilor de incadrare,
astfel cum au fost acordate personalului platit din fonduri publice
pentru luna octombrie 2010, se majoreaza cu 15%.

(2) fncepénd cu 1 ianuarie 2011, cuantumul sporurilor,
indemnizatiilor, compensatiilor si al celorlalte elemente ale
sistemului de salarizare care fac parte, potrivit legii, din salariul
brut, solda lunara bruté/salariul lunar brut, indemnizatia bruta de
fncadrare, astfel cum au fost acordate personalului platit din
fonduri publice pentru luna octombrie 2010, se majoreaza cu
15%, in méasura in care personalul isi desfasoaréa activitatea in
aceleasi conditii.

(3) Cuantumul brut al drepturilor prevazute la alin. (1) si (2)
se va stabili in anul 2011 tindndu-se seama de gradul sau
treapta profesionald, vechimea in munca, vechimea in functie
sau, dupé caz, in specialitate, dobéndite in conditiile legii pana
la 31 decembrie 2010.

(4) Cuantumul soldei de grad/salariului gradului profesional,
al soldei de comandé/salariului de comanda, precum i
cuantumul gradatiilor, astfel cum au fost acordate personalului
platit din fonduri publice pentru luna octombrie 2010, se
majoreaza cu 15%.

precum si Legea



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 400/14.V1.2012 9

(5) In salariul de bazd, indemnizatia lunaré de incadrare,
respectiv in solda functiei de bazéa/salariul functiei de baza
aferente Iunii octombrie 2010 sunt cuprinse sporurile,
indemnizatiile, care potrivit Legii-cadru nr. 330/2009 privind
salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice, cu
modificarile ulterioare, faceau parte din salariul de baza, din
indemnizatia de incadrare brutd lunard, respectiv din
solda/salariul functiei de baza, precum si sumele compensatorii
cu caracter tranzitoriu, acordate potrivit Ordonantei de urgenté
a Guvernului nr. 1/2010 privind unele masuri de reincadrare in
functii a unor categorii de personal din sectorul bugetar si
stabilirea salariilor acestora, precum si alte masuri in domeniul
bugetar, cu modificarile ulterioare. Sporurile stabilite prin legi sau
hotéaréri ale Guvernului necuprinse in Legea-cadru nr. 330/20009,
cu modificarile ulterioare, si care au fost acordate in anul 2010
ca sume compensatorii cu caracter tranzitoriu sau, dupd caz, ca
sporuri la data reincadrérii se introduc in salariul de baza, in
indemnizatia de incadrare brutd Iunard, respectiv in
solda/salariul de functie, fara ca prin acordarea lor sa conduca
la cregteri salariale, altele decéat cele prevéazute de prezenta
lege.”

Se sustine, in esenta, ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 20 — Tratatele internationale
privind drepturile omului, art. 44 — Dreptul de proprietate
privatd, art. 53 — Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati, art. 136 alin. (1) si (5) referitor la proprietate,
art. 147 alin. (2) cu privire la deciziile Curtii Constitutionale si
art. 148 alin. (2) referitor la integrarea in Uniunea Europeana,
precum si prevederile art. 17 din Declaratia Universala a
Drepturilor Omului privind dreptul de proprietate si art. 1 —
Protectia proprietatii din Protocolul aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examinadnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata urmatoarele:

I.  Cu privire la admisibilitatea exceptiei de
neconstitutionalitate, Curtea retine ca, desi textele criticate au
avut o aplicabilitate limitata n timp, pana la 31 decembrie 2011,
acestea continua sa Tsi produca efectele juridice in prezenta
cauza, astfel incat, in lumina jurisprudentei sale recente (a se
vedea Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata Tn Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 549 din 3 august 2011, si
Decizia nr. 1.155 din 13 septembrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 757 din 27 octombrie 2011),
urmeaza a analiza constitutionalitatea acestora.

I. Referitor la pretinsa neconstitutionalitate extrinseca a Legii
nr. 118/2010, Curtea a retinut prin Decizia nr. 975 din 7 iulie
2010, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 568
din 11 august 2010, ca natura juridica a termenului de doua zile
prevazut la art. 18 alin. (3) din Legea nr. 47/1992 este una de
protectie a titularilor dreptului de sesizare a Curtii
Constitutionale, spre a se evita promulgarea intempestiva a legii
si eludarea, in acest fel, a controlului de constitutionalitate a
priori. Pentru a intari finalitatea urmarita prin instituirea acestui
termen, prin aceeasi decizie, Curtea a stabilit ca, In masura Tn
care titularii dreptului de sesizare si-au exercitat acest drept in
interiorul termenului respectiv, controlul de constitutionalitate a
priori va fi realizat chiar daca decretul de promulgare a fost emis
fnainte ca acestia sa fsi fi exercitat dreptul prevazut la art. 146
lit. @) din Constitutie. Astfel, chiar daca Presedintele a promulgat
legea criticata pentru neconstitutionalitate, acestia aveau dreptul
si posibilitatea sa sesizeze Curtea Constitutionala in termenul
de doua zile prevazut de lege cu privire la textele care au facut
obiectul reexaminarii. Incalcarea acestui termen nu se poate
converti intr-un motiv de neconstitutionalitate a legii, lege care a
fost adoptata de catre Parlament, din punct de vedere extrinsec,
cu respectarea tuturor exigentelor de ordin constitutional.
Promulgarea este un act ulterior adoptarii legii si exterior vointei

emitentului actului, astfel incat eventualele probleme de
constitutionalitate in legaturd cu acesta nu afecteaza
constitutionalitatea extrinseca a legii. De altfel, prin Decizia
nr. 975 din 7 iulie 2010, anterior referita, Curtea a aratat c3,
indiferent de forma de exercitare a controlului de
constitutionalitate pe cale a priori sau a posteriori, acesta se va
putea realiza, intotdeauna, numai prin respectarea stricta a Legii
nr. 47/1992, republicata, cu modificarile ulterioare, precum si a
dispozitilor regulamentelor celor doua Camere ale
Parlamentului de catre autoritatile publice implicate, lipsirea de
substantda a uneia dintre cele doua forme de control
constitutional fiind de neconceput intr-un stat de drept, ceea ce
demonstreaza clar ca respectarea termenului de doua zile este
o obligatie a autoritatilor publice implicate in procedura de
promulgare, fiind deci o conditie exterioara legii. Nu in ultimul
rand, Curtea a retinut ca obiectul controlului de
constitutionalitate reglementat la art. 146 lit. d) din Constitutie il
constituie legile si ordonantele Guvernului si nu decretul de
promulgare sau modul in care institutiile publice inteleg sa Tsi
exercite competentele constitutionale sau legale.

Ill. Curtea s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii
intrinseci a dispozitiilor art. 1 din Legea nr. 118/2010 privind
unele masuri necesare in vederea restabilirii echilibrului bugetar
prin deciziile nr. 872 si nr. 874 din 25 iunie 2010, publicate in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 433 din 28 iunie 2010,
si Decizia nr. 1.155 din 13 septembrie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 757 din 27 octombrie
2011.

Cu acele prilejuri, Curtea a respins ca neintemeiata exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 1 din Legea
nr. 118/2010, statuand, in esenta, ca dreptul la salariu este
corolarul unui drept constitutional, si anume dreptul la munca, iar
diminuarea sa se constituie intr-o veritabila restrangere a
exercitiului dreptului la munca. Realizdnd o examinare a
compatibilitatii dispozitiilor legale criticate cu fiecare dintre
conditiile strict si limitativ prevazute de Legea fundamentala
pentru restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, Curtea a constatat ca masura de diminuare a
cuantumului salariului/indemnizatiei/soldei cu 25% constituie o
restrangere a exercitiului dreptului constitutional la munca, ce
afecteaza dreptul la salariu, cu respectarea insa a prevederilor
art. 53 din Constitutie.

Astfel, Curtea a statuat ca diminuarea cu 25% a cuantumului
salariului/indemnizatiei/soldei este prevazuta prin Legea
nr. 118/2010 si se impune pentru reducerea cheltuielilor
bugetare. De asemenea, solutia legislativa cuprinsa in art. 1 din
lege a fost determinatd de apararea ,securitatii nationale”,
notiune inteleasa in sensul unor aspecte din viata statului —
precum cele economice, financiare, sociale — care ar putea
afecta Tnsasi fiinta statului prin amploarea si gravitatea
fenomenului. In acest sens, prin Decizia nr. 1.414 din
4 noiembrie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 796 din 23 noiembrie 2009, Curtea a statuat ca
situatia de criza financiara mondiald ar putea afecta, in lipsa
unor masuri adecvate, stabilitatea economica a tarii si, implicit,
securitatea nationala.

Cu privire la proportionalitatea situatiei care a determinat
restrangerea, Curtea a constatat ca exista o legatura de
proportionalitate intre mijloacele utilizate (reducerea cu 25% a
cuantumului salariului/indemnizatiei/soldei) si scopul legitim
urmarit (reducerea cheltuielilor bugetare/reechilibrarea bugetului
de stat) si ca exista un echilibru intre cerintele de interes general
ale colectivitatii si protectia drepturilor fundamentale ale
individului.

De asemenea, Curtea a constatat ca masura legislativa
criticata este aplicata in mod nediscriminatoriu, in sensul ca
reducerea de 25% se aplica tuturor categoriilor de personal
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bugetar in acelasi cuantum si mod. Curtea a observat, totodata,
ca masura criticata prezinta un caracter temporar, avand o
durata limitata in timp, si anume péna la data de 31 decembrie
2010, tocmai pentru a nu se afecta substanta dreptului
constitutional protejat.

Totodata, prin Decizia nr. 1.655 din 28 decembrie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 51 din
20 ianuarie 2011, Curtea a aratat ca, incepand cu 1 ianuarie
2011, cuantumul brut al salariilor de baza/soldelor functiei de
baza/salariilor functiei de baza/indemnizatiilor de incadrare,
astfel cum au fost acordate personalului platit din fonduri publice
pentru luna octombrie 2010, se majoreaza cu 15%. O atare
modalitate de stabilre a cuantumului concret al
salariilor/soldelor/indemnizatiilor brute nu este de natura sa
incalce cele stabilite prin deciziile Curtii Constitutionale nr. 872
si nr. 874 din 25 iunie 2010. Cu acel prilej, Curtea a retinut ca
mentinerea Tn anul 2011 a restrangerilor salariale potrivit
prevederilor Legii nr. 285/2010 nu contravine dispozitiilor
constitutionale ale art. 53.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
atét solutia, cét si considerentele cuprinse in deciziile anterior
referite isi pastreaza valabilitatea si Tn cauza de fata.

Distinct de cele aratate, Curtea retine ca salariile viitoare pe
care angajatorul trebuie sa le plateasca angajatului nu intra in
sfera de aplicare a dreptului de proprietate, angajatul neavand
un atare drept pentru salariile ce vor fi platite in viitor de catre
angajator ca urmare a muncii viitoare prestate de angajat.
Dreptul de proprietate al angajatului in privinta salariului vizeaza
numai sumele certe, lichide si exigibile. Curtea observa ca si
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, spre exemplu, in
Hotararea din 31 mai 2011, pronuntata in Cauza Maggio si altii
impotriva Italiei, paragraful 55, a reiterat jurisprudenta sa cu
privire la faptul ca art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale nu implica un drept la dobandirea proprietatii. In
acest sens este si jurisprudenta Curtii Constitutionale, spre
exemplu, Decizia nr. 939 din 7 iulie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 661 din 16 septembrie 2011.
Totodatad, in Decizia din 6 decembrie 2011, pronuntata in
cauzele conexate nr. 44.232/11 si nr. 44.605/11, Felicia Mih&ies
si Adrian Gavril Sentes impotriva Romaéniei, paragrafele 17—20,
aceeasi instanta europeana, referitor la reducerea cu 25% a

drepturilor salariale ca urmare a aplicarii prevederilor Legii
nr. 118/2010, a aratat ca masurile criticate de reclamanti nu i-au
determinat pe acestia s& suporte o sarcina disproportionata si
excesiva, incompatibila cu dreptul la respectarea bunurilor
garantat de articolul 1 din Protocolul nr. 1 aditional la Conventie
si ca statul roman nu a depasit marja sa de apreciere si nu a
rupt justul echilibru intre interesele generale ale colectivitatii si
cele individuale ale cetateanului.

In consecintd, Curtea nu poate retine incalcarea textelor
constitutionale si a celor din actele internationale invocate in
motivarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Referitor la constitutionalitatea dispozitiilor art. 2 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 118/2010, Curtea retine ca drepturile
prevazute la art. 104 alin. (3) si art. 107 alin. (4) din Legea
nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic, cu
modificarile si completarile ulterioare, la care textele criticate fac
trimitere, nu sunt drepturi de natura constitutionala, legiuitorul
avand o marja de apreciere mult mai mare in reglementarea lor,
si ¢&, in privinta diminudrii acestor drepturi, nu sunt incidente
dispozitiile art. 53 din Constitutie. De altfel, prin Decizia nr. 1.615
din 20 decembrie 2011, publicatd Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 99 din 8 februarie 2012, Curtea a retinut
ca sporurile, premiile si alte stimulente, acordate demnitarilor si
altor salariati prin acte normative reprezinta drepturi salariale
suplimentare, iar nu drepturi fundamentale, consacrate si
garantate de Constitutie. Diferentierea indemnizatiilor si a
salariilor de baza pentru demnitari si alti salariati din sectorul
bugetar este optiunea libera a legiuitorului, tindnd seama de
importanta si complexitatea diferitelor functii. Legiuitorul este in
drept, totodata, sa instituie anumite sporuri la indemnizatiile si
salariile de baza, premii periodice si alte stimulente, pe care le
poate diferentia in functie de categoriile de personal carora li se
acorda, le poate modifica in diferite perioade de timp, le poate
suspenda sau chiar anula. (A se vedea, in acest sens, si Decizia
nr. 108 din 14 februarie 2006, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 212 din 8 martie 2006, Decizia nr. 693 din
17 octombrie 2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea [, nr. 915 din 10 noiembrie 2006, Decizia nr. 728 din
24 octombrie 2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 990 din 12 decembrie 2006, sau Decizia nr. 207 din
17 februarie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 149 din 10 martie 2009).

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii nr. 118/2010 privind unele masuri necesare
in vederea restabilirii echilibrului bugetar, in ansamblul sau, si, in special, ale art. 1 si art. 2 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 118/2010,
precum si ale art. 1 din Legea nr. 285/2010 privind salarizarea in anul 2011 a personalului platit din fonduri publice, exceptie ridicata
de Liga Sindicatelor din Tnvét,émént Botosani in dosarele nr. 7.475/40/2011, nr. 4.468/40/2011, nr. 6.548/40/2011, nr. 6.141/40/2011,
nr. 6.823/40/2011, nr. 7.440/40/2011, nr. 4.110/40/2011, nr. 4.473/40/2011, nr. 7.323/40/2011, nr. 4.105/40/2011, nr. 3.990/40/2011,
nr. 3.991/40/2011, nr. 4.471/40/2011, nr. 4.109/40/2011, nr. 6.589/40/2011 si nr. 4.111/40/2011 ale Tribunalului Botosani — Sectia

civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 aprilie 2012.

PRESEDINTE,
PETRE LAZAROIU

Magistrat-asistent,
Cristina Teodora Pop
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ORDONANTE S| HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind unele masuri in domeniul cultural

Avand in vedere necesitatea consolidarii si amplificarii, sub diferite forme, a relatiilor culturale cu comunitatile roméanesti
de peste hotare, in scopul pastrarii si perpetuarii identitatii nationale, deziderat de o importantad deosebita in contextul fenomenului

de globalizare, inclusiv culturala,

retindndu-se ca atingerea acestui scop impune exercitarea controlului parlamentar in privinta organizarii si functionarii
Institutului Cultural Roman, prin intermediul Senatului Romaniei, in calitate de Camera decizionala pentru adoptarea proiectelor
de legi si propunerilor legislative in domeniul politicii externe, in cadrul careia functioneaza comisii permanente in acest domeniu,
precum Comisia pentru politica externa, Comisia pentru afaceri europene si Comisia Romanilor de Pretutindeni,

luandu-se in considerare necesitatea cheltuirii banului public, de catre Institutul Cultural Roméan, in conditii de deplina
legalitate, cu evitarea oricaror nereguli financiar-contabile, de genul celor evidentiate, in timp, de catre rapoartele Curtii de Conturi

a Romaniei,

avand in vedere dispozitiile art. 116 din Constitutia Romaniei, republicata, care reglementeaza structura administratiei
publice centrale, respectiv ministerele, organizate in subordinea Guvernului, si alte organe de specialitate care se pot organiza in
subordinea Guvernului ori a ministerelor sau ca autoritati administrative autonome,

tindnd cont de dispozitia generala de la art. 111 alin. (1) din Constitutie, potrivit careia Guvernul si celelalte organe ale

administratiei publice sunt supuse controlului parlamentar,

retindndu-se necesitatea respectarii cadrului constitutional prin reorganizarea ca autoritatea administrativa autonoma, cu
personalitate juridica, si trecerea Institutului Cultural Roméan sub controlul parlamentar,

luand Tn considerare faptul ca neadoptarea masurilor propuse prin prezenta ordonanta de urgenta va duce, pe de o parte,
la prelungirea efectelor profund negative ale unor stari de lucruri care tind sa afecteze, cu titlu de permanenta, sentimentul de
apartenenta la natiunea roméana a celor stabiliti, vremelnic, in alte state, iar, pe de alta parte, la mentinerea unor disfunctionalitati
referitoare la modul de organizare si la functionarea Institutului Cultural Roman,

in considerarea faptului ca elementele prezentate vizeaza interesul public, astfel incat acestea constituie o situatie de
urgenta si extraordinara a carei reglementare nu poate fi améanata,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

Art. I. — Institutul Cultural Roman, institutie publica de
interes national, cu personalitate juridica, sub autoritatea
Presedintelui Roméniei, se reorganizeazd ca autoritate
administrativa autonoma, cu personalitate juridica, sub control
parlamentar.

Art. Il. — Legea nr. 356/2003 privind infiintarea, organizarea
si functionarea Institutului Cultural Roman, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 529 din 23 iulie 2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

HArt. 1. — (1) Institutul Cultural Roman, denumit in continuare
Institutul, este organizat si functioneazd ca autoritate
administrativa autonoma, cu personalitate juridica, sub control
parlamentar.”

2. La articolul 6, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Consiliul de conducere este condus de presedintele
Institutului si are urmatoarea componenta:

— presedintele Institutului;

— un membru desemnat de Presedintele Romaniei;

— un membru desemnat de primul-ministru;

— un secretar de stat desemnat de ministrul afacerilor
externe, prin ordin;

— un secretar de stat desemnat de ministrul culturii si
patrimoniului national, prin ordin;

— un secretar de stat desemnat de ministrul educatiei,
cercetarii, tineretului si sportului, prin ordin;

— presedintele Academiei Roméne sau un vicepresedinte
desemnat de acesta;

— 14 membri numiti de plenul Senatului, cu votul majoritatii
senatorilor prezenti, dintre care 7 membri la propunerea
asociatiilor si uniunilor de creatori si 7 membri la propunerea
Biroului permanent al Senatului.”

3. La articolul 6, alineatul (4) se abroga.

4. La articolul 8, alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

,(3) Convocarea sedintelor extraordinare ale Consiliului de
conducere se poate face la cererea Biroului permanent al
Senatului Romaniei, a presedintelui Institutului sau a unei
patrimi din numarul total al membrilor. Convocarea se face
nominal, prin orice mijloc de comunicare, precizdndu-se ordinea
de zi, data, ora si locul desfasurarii.”

5. La articolul 12, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 12. — (1) Conducerea operativa a Institutului este
asigurata de un presedinte, cu rang de secretar de stat, ajutat de
2 vicepresedinti, cu rang de subsecretari de stat, numiti si
revocati in/din functie de plenul Senatului, cu votul majoritatii
senatorilor prezenti, la propunerea Biroului permanent al
Senatului. Mandatul vicepresedintilor este de 4 ani, cu
posibilitatea de a fi reinnoit. Functia de vicepresedinte al
Institutului este incompatibila cu calitatea de membru al unui
partid politic.”
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6. Articolul 14 va avea urmatorul cuprins:

JArt. 14, — Numarul maxim de posturi pentru Institut este de
184, exclusiv demnitarii.”

Art. lll. — in termen de 15 zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei ordonante de urgenta, plenul Senatului va numi

Consiliului de conducere a caror desemnare este de
competenta sa, conform dispozitiilor art. 6 alin. (2) din Legea
nr. 356/2003 privind infiintarea, organizarea si functionarea
Institutului Cultural Roméan, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cu modificarile aduse de prezenta

conducerea operativa a Institutului, precum si membrii ordonanta de urgenta.
PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul culturii si patrimoniului national,
Mircea Diaconu
Secretarul general al Guvernului,
lon Moraru
Ministrul afacerilor externe,
Andrei Marga
Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,
Florin Georgescu

Bucuresti, 13 iunie 2012.
Nr. 27.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru abrogarea alin. (5) al art. 215 din Normele metodologice
de aplicare a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 88/1997
privind privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a Legii nr. 137/2002
privind unele masuri pentru accelerarea privatizarii,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 577/2002

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Articol unic. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari, alineatul (5)
al articolului 215 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile
si completarile ulterioare, si a Legii nr. 137/2002 privind unele masuri pentru
accelerarea privatizarii, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 577/2002, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 434 din 21 iunie 2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, se abroga.

PRIM-MINISTRU
VICTOR-VIOREL PONTA

Contrasemneaza:
Ministrul economiei, comertului si mediului de afaceri,
Daniel Chitoiu
Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Ovidiu loan Silaghi
Presedintele Autoritatii
pentru Valorificarea Activelor Statului,
Marius Lucian Obreja
Viceprim-ministru, ministrul finantelor publice,
Florin Georgescu

Bucuresti, 13 iunie 2012.
Nr. 587.
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ACTE ALE AUTORITATII ELECTORALE PERMANENTE

AUTORITATEA ELECTORALA PERMANENTA

LISTA
partidelor politice, aliantelor politice, aliantelor electorale, organizatiilor cetatenilor romani
apartinand minoritatilor nationale si a candidatilor independenti pentru care a fost depus
pana la data de 14 iunie 2012 raportul detaliat al veniturilor si cheltuielilor electorale,
conform art. 38 alin. (1) din Legea nr. 334/2006 privind finantarea activitatii partidelor politice
si a campaniilor electorale
1. PARTIDUL NATIONAL LIBERAL

2. ALIANTA DE CENTRU — DREAPTA PNL-PC
3. MISCAREA CRESTIN-LIBERALA

4. MISCAREA PENTRU NOUL MEHEDINTI
5. ALIANTA PENTRU MURES

6. ALIANTA ELECTORALA POPULARA PROGRESISTA EUROPEANA LIBERALA
7. ALIANTA PENTRU NEGRILESTI
8. ALIANTA PENTRU VIITOR IN COMUNA PETRU-RARES
9. ALIANTA PENTRU IALOMITA

10. ALIANTA PENTRU VRANCEA

11. MISCAREA PENTRU BOTOSANI .

12. UNIUNEA UCRAINENILOR DIN ROMANIA A
13. UNIUNEA CULTURALA A RUTENILOR DIN ROMANIA
14. CANDIDATI INDEPENDENTI

l;lrrt Judetul Localitatea Numele si prenumele Funcatiie;;ne dnig;tcare
1 | Bucuresti Municipiul Bucuresti Oprescu Sorin Mircea primar general
2 | Alba Abrud Sevut Toma consilier local
3 | Arad Chisineu-Cris Lupei loan primar
4 | Arad Chisineu-Cris Oradan Florica consilier local
5 [ Arad Chisineu-Cris lon Laurentiu consilier local
6 | Arad Chisineu-Cris Lasc Emilian consilier local
7 | Arad Semlac Hai Daniela consilier local
8 | Bacau Magura Botezatu loan consilier local
9 | Bihor Tetchea Nicorut Mariana Anica consilier local
10 | Bihor Tetchea Nicorut Mariana Anica primar
11 | Bistrita-Nas&ud Telciu Scuturici loan consilier local
12 | Bistrita-Nasaud Telciu Vasies Gheorghe consilier local
13 | Botosani Darabani Imbir Nicolae consilier local
14 | Botosani Darabani Bejinariu Gheorghe consilier local
15 | Botosani Darabani Tirniceru-Ifrim Dan consilier local
16 | Botosani Darabani Burlacu Ghiorghi primar
17 | Brasov Sinca Noua Flucus Miron consilier local
18 | Brasov Predeal Bordea Alina lonela consilier local
19 | Brasov Sacele Miklos Levente consilier local
20 | Buzau Balta Alba Constantin lonel consilier local
21 | Buzau Calvini Popescu D. Gheorghe consilier local
22 | Caras-Severin Resita Filipescu Gheorghe primar
23 | Clyj Turda Olteanu Sandu consilier local
24 | Cluj Izvoru Crisului Antal Adalbert consilier local
25 | Cluj Izvoru Crisului Kovacs Albert consilier local
26 | Cluyj Izvoru Crisului Mihaly loan consilier local
27 | Clyj Izvoru Crisului Mihaly Sandor Csaba consilier local
28 | Clyj Sandulesti Duca Augustin Nicolae primar
29 | Clyj Luna Rupa Stefan consilier local
30 | Clyj Mociu Horvath Marton primar
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Nr.

Functia pentru care

ort. Judetul Localitatea Numele si prenumele a candidat
31 | Cluyj Unguras Kerekes Stefan primar

32 | Clyj Unguras lica Grigore consilier local
33 | Cluj Belis Popa Pascu consilier local
34 | Cluj Belis Marc Aurel consilier local
35 | Cluj Unguras Mahalean loan consilier local
36 | Cluyj Cluj-Napoca Paul Madalina Diana primar

37 | Clyj Margau Mihut loan Octavian consilier local
38 | Cluyj Margau Capota Radu consilier local
39 | Cluyj Margau Bortot Cristina Elvira consilier local
40 | Clyj Margau Plesa Teodor consilier local
41 | Clyj Margau Rosu Gheorghe consilier local
42 | Clyj Margau Rosu Gheorghe primar

43 | Clyj Ceanu Mare Moldovan loan Lucian primar

44 | Clyj Ceanu Mare Moldovan loan Lucian consilier local
45 | Constanta Saligny Mihon luliana consilier local
46 | Constanta Pantelimon Manaild Robert George consilier local
47 | Constanta Pantelimon Moga lon primar

48 | Covasna Poian Lenart Laszlo consilier local
49 | Covasna Ghelinta Pako Zsolt Gabor consilier local
50 | Covasna Intorsura Buz&ului Bularca Constantin consilier local
51 | Dolj Bechet Stavaru |. Octavian consilier local
52 | Dolj Cotofenii din Dos Gradinaru lon consilier local
53 | Galati Draganesti Trandafir Nita primar, consilier local
54 | Galati Corod Preda Stefanache consilier local
55 | Gorj Targu Carbunesti Popa Emil consilier local
56 | Gorj Saulesti Draghici Rucsanda Constantin primar

57 | Gorj Stoina Ceche lleana consilier local
58 | Gorj Tantareni Patrascu Carmen consilier local
59 | Gorj Motru Lisman Laurentiu George consilier local
60 | Gorj Glogova Alpredi Gheorghe primar

61 | Gorj Glogova Amon G. Daniela consilier local
62 | Harghita Darjiu Gedo Emil primar

63 | Harghita Darjiu Nemes Anna Borbala consilier local
64 | Harghita Darjiu Zoltani Csaba consilier local
65 | Harghita Darjiu Zoltani Csaba primar

66 | Harghita Tulghes Vancu Marcel primar

67 | Harghita Sarmas Mindru Valentin primar

68 | Harghita Sarmas Mindru Misu consilier local
69 | Harghita Sarmas Lazar Costel Danut consilier local
70 | Harghita Balan Breyovsyky Gheorghe Adam primar

71 | Harghita Balan Dan Mihai consilier local
72 | Harghita Balan Bancas Victor consilier local
73 | Harghita Varsag Pal Karoly consilier local
74 | Harghita Plaiesii de Jos Nagy Imre Zsolt consilier local
75 | Hunedoara Toplita Ceriser Nicolae consilier local
76 | Hunedoara Simeria Muresan Teodor consilier local
77 | Hunedoara Simeria Risteiu Emil-loan primar

78 | lasi Halaucesti Mocanu losif consilier local si primar
79 | Maramures Cernesti Gherghel lonel consilier local
80 | Maramures Sisesti Coroian loan consilier local
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Nr.

Functia pentru care

ort. Judetul Localitatea Numele si prenumele a candidat
81 | Mures Ibanesti Man Paunel consilier local
82 | Mures Lunca Bradului Hasmasan Dorin Florentin consilier local
83 | Mures Lunca Bradului Jircan Arsinte consilier local
84 | Mures Lunca Bradului Jircan Arsinte primar
85 | Mures lernut Cornea Vasile primar
86 | Mures Sighisoara Borzasi Irimie consilier local
87 | Neamt Roman Aksoy Ozcan consilier local
88 | Neamt Borca Ciubota Ciprian consilier local si primar
89 | Neamt Stefan cel Mare Vizitiu Costel consilier local
90 | Olt Slatina Opranescu Nicolae Viorel primar si consilier local
91 | Salaj Simleu Silvaniei Pop Traian consilier local
92 | Salgj Zalau Babiuc Georgel consilier local
93 | Salaj Simleu Silvaniei Crisan Viorel Vladimir consilier local
94 | Sibiu Gura Raului Gambutan luliu Gabriel primar
95 | Sibiu Gura Raului Gambutan luliu Gabriel consilier local
96 | Sibiu Chipar Sava loan consilier local
97 | Suceava Dornesti Furman Corneliu Nicolae consilier local si primar
98 | Suceava Partestii de Jos Strugariu Mircea Andrei consilier local
99 | Suceava Comanesti Sveica Haralampie consilier local
100 | Timis Balint Bekesi luliu consilier local
101 | Timis Buzias Rampu Petru Laurentiu consilier local
102 | Timis Foeni Petrovici Traian consilier local
103 | Tulcea Murighiol lacob lonel primar, consilier local
104 | Vaslui Cretesti Idriceanu Vasile consilier local
105 | Vaslui Poienesti Ciobanu Sterica consilier local
106 | Vaslui Gagesti Goras Antoneta consilier local
107 | Vaslui Negresti Farama Victor consilier local
108 | Vaslui Husi Ciupilan loan primar
109 | Valcea lonesti Cirstina Daniela Vasilica consilier local
110 | Vélcea Salatrucel Sima Nicolae consilier local
111 | Vélcea Milcoiu Sopirla Madi primar si consilier local
112 | Vrancea Valea Sarii Marcu Valentin primar
113 | Vrancea Valea Sarii Antimirescu lonel consilier local
114 | Vrancea Vidra Marica Bogdan primar
115 | Vrancea Jaristea Copaci Valentin Stefan consilier local

Bucuresti, 14 iunie 2012.
Nr. 2.
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